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BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBUHA
UREDZARAZMATRANIJE ZALBI KAHILIETTAPHJA 3A PASMATPABE XKAJIEH
PODRUZNICA/FILIJALA BANJA LUKA OUITUTAJIA BABA JIVKA

BOSNIA AND HERZEGOVINA

PROCUREMENT REVIEW BODY
BRANCH OFFICE BANJA LUKA

(707 -0 &1

Broj: JN2-02-07-1-1744-9/21
Banja Luka, 15. 07.2021.godine

Ured za razmatranje zalbi Bosne i Hercegovine-Podruznica/Filijala Banja Luka
rjeSavajuci u Zalbenom predmetu po zalbi Zalitelja: ,Institut za ekologiju i zaStitu na radu i
zaStitu od poZara, "UNIS” d.o.o. Istofno Sarajevo, zastupan o punomocniku Saneli Gor¢ic,
advokatu iz Sarajeva, izjavljana na Odluku o izboru najbolje ocijenjenog ponudaca u postupku
javne nabavke broj 15020/21 od 11.06.2021. godine, Ugovornog organa: MjeSoviti holding
”Elektroprivreda Republike Srpske” Mati¢no preduzece a.d. Trebinje, Zavisno Preduzeée
”Rudnik i termoelektrana Ugljevik”, u otvorenom postupku javne nabavke broj 1276-1-2-
1020-3-574/20 od 09.06.2021. godine, predmet nabavke, Nabavka usluga: “Nabavka usluge
tehni¢kog pregleda i asistencije pri pribavljanju upotrebne dozvole za ODG”, na osnovu Clana
111.stav (1) tatka ¢.) Zakona o javnim nabavkama ("Sluzbeni glasnik BiH" broj: 39/14) i ¢lana
230.Zakona o upravnom postupku ("Sluzbeni glasnik BiH" broj: 29/02, 12/04, 88/07, 93/09 i
41/13), na sjednici vijeca, odrzanoj dana 15.07.2021. godine, donio je

RIJESENJE

1. Odbija se, ?alba 7alitelja: , Institut za ekologiju i zatitu na radu i zastitu od poZara, "UNIS”
d.o.0. Istoéno Sarajevo, zastupan o punomocniku Saneli Goréi¢, advokatu iz Sarajeva, izjavljana
na Odluku o izboru najbolje ocijenjenog ponudaca u postupku javne nabavke broj
15020/21 od 11.06.2021. godine, Ugovornog organa: Mjesoviti holding "Elektroprivreda
Republike Srpske” Matiéno preduzeée a.d. Trebinje, Zavisno Preduzec¢e "Rudnik i
termoelektrana Ugljevik”, u otvorenom postupku javne nabavke broj 1276-1-2-1020-3-
574/20 od 09.06.2021. godine, predmet nabavke, Nabavka usiuga: "Nabavka usluge

tehnickog pregleda i asistencije pri pribavljanju upotrebne dozvole za ODG”, kao
nesnovana

2 Zaliteij JInstitut za ekologiju i zastitu na radu i zastitu od poZara, "UNIS” d.o.0. Istocno
Sarajevo, nema pravo na naknadu troskova zalbenog postupka, jer je Zalba odbijena.
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OBRAZLOZENJE

U postupku javne nabavke broj 1276-1-2-1020-3-574/20 od 09.06.2021. godine,
predmet nabavke, Nabavka usluga: "Nabavka usluge tehni¢kog pregleda i asistencije pri
pribavljanju upotrebne dozvole za ODG”, Ugovornog organa: MjeSoviti holding
»Elektroprivreda Republike Srpske” Mati¢no preduzeée a.d. Trebinje, Zavisno Preduzece
»Rudnik i termoelektrana Ugljevik”, na Odluku o izboru najbolje ocijenjenog ponudata u
postupku javne nabavke broj 15020/21 od 11.06.2021. godine, izjavljena je Zalba Zzalitelja:
JInstitut za ekologiju i zaStitu na radu i za$titu od poZara, ”UNIS” d.o.o. Istoéno Sarajevo,
u Zalbi se navodi:

Prema Zapisniku o otvaranju ponuda, pristigle su dvije ponude:

1. Institut za gradevinarstvo 1G d.o.0. Banja Luka sa ponudom od 200.000 KM i

2. Grupa ponudaca: Institut za ekologiju 1 zadtitu na radu | zaStitu od pozara UNIS d.o.o.
Istotno Sarajevo, ZAVOD ZA IZGRADNIU s.d. Banja Luka I URBIS CENTAR d.o.o. Banja
Luka, sa ponudom od 199.000 KM.

Komisija je konstatovala da ponuda Grupe ponudala nije prihvatljiva pod obrazloZenjem da
ponuda¢ nema dovoljan broj izvriilaca. Ovaj navod Komisije nije tatna jer radnik ima zvanje iz
obje trazene oblasti i iz oblasti "zatite od poZara” I od " zadtite na radu”. Shodno TD ponudaé
ima zaposlenog radnika iz traZenih oblasti, pa samim time nije mogao po tom osnovu cijeniti
neprihvatljivom ponudu Grupe ponudaa, kao ni ulaziti u tumacenje diplome ovog inZenjera. U
slu¢aju bilo kakve nejasnoée, Komisija je imala pravo I mogucnost traZiti dostavu dodatne
dokuemntacije o razjasenjnju ukoliko je imala pitanja u vezi sa zvanjem po diplomi "strukovni
inZinjer", jer na to kako visoko$kolske ustanove nazivaju zvanje, ne znadi da radnik dosita nema
zvanej trazeno TD.

S toga je ovakav pristup Komisije mimo svake razumne sumnje suprotan savjesnom I
odgovornom te transparentnom radu u ocjeni ponude | prilozene dokumentacije.

No ono $to je posebno nezakonito u radu Komisije a to je da je Ponuda, ponudaca/zalitelja
ocijenjena kao "neprihvatljiva" iako u Zapisniku nije jasno je naznateno Sta od priloZene
dokuemntacije nije prihvatljivo I u kojem dijelu.

Tako je naznaceno u zapisniku:

"Potpisan I ovjeren nacrt Ugovora-Aneks 5-dostavljen- nije u skladu sa zahtjevim TD"
"Dokumenti iz tatke 4.10.pod b), d), €) [ f)- dostavljena, nije u skladu sa zahtjevima TD",

Na osnovu izvriene ocjene Komisija ugovornog organa je dala preporuku da ponuda Zalitelja nije
prihvatljiva.

S tim u vezi je Uprava ugovornog organa dana 11.06.2021. godine donijela pobijanu Odluku br.
15020/21 od 11.06.2021. godine o izboru Instituta za gradevinarstvo IG d.o.o. Banja Luka
naonajbolje ocijenjenog ponudada.

Ugovorni organ je postupio na neznakenit nadin kada je naveo da ponuda zalitelja i priloZena
dokumentacija nije dostavljena u skladu sa zahtjevima Tenderske dokumentacije 1 to u dijelu:
Potpisan i ovjeren nacrt Ugovora-Aneks 5 I dijelu-Dokumenti iz tatke 4.10.pod b), d), e} I f). nije
u skaldu sa TD a da pri toem u nastavku nije jasno naznacila $ta u odnosu na potpisan i ovjeren
nact ugovora nije u skladu sa TD?

Ukazujemo da je URZ veé zauzeo stav da je "upravo i sustina dostavljanja predmetnog ugovora
da se u isti unesu elementi ponude”(Rjesenje broj: JN2-01-07-1-1799-6/19 od 03.09.2019,,
godine
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S obzirom na to da je Zakon o javnim nabavkama strogo formalan Zakon i da se tenderska
dokumentacija priprema u skladu sa modelima standardne tenderske dokumentacije koje
propisuje Agencija, Ugovorni organ je ponudu ponudaca Zalitelja imao smatrati potpunom, jer u
skladu sa zakonom je imao moguénost traZiti pojasnjenje ukoliko je bilo odredenih nejasnoca ili
da se uvjeri u tacnost odrdenih podatka za koje je imao nedoumice. U skladu sa ¢lanom 13. 7.
TD.

Nacrt ugovora je popunjen u cijelosti, kako je zahtijevano u samoj TD.

Dakle, Ugovorni organ je u potpunosti upoznat sa zakonskim odredbama, te je iste uvrstio u
Tendersku dokumentaciju i od ponudaca u fazi nudenja zahtijevao da se propisane odredbe
zadovolje, ali je Ugovorni organ propustio da na pravilan i zakonit nafin provede radnju
evaluacije ponuda na nain, ponudeno-zahtijevano, u odnosu na sazdrZaj zahtjeva koje je
postavio u TD, postujuéi jednako postupanje prema svim ponudalima, te ponudu odabranog
ponudaca odbaci kao nepotpunu jer ne ispunjava zahtijevane tenderske i zakonske uslove.

Ponuda izabranog ponudaca u smislu ispunjavanja i popunjavanja ponude je istovjetna nainu na
koji je popunejna ponuda i Zalitelja ali je"Ugovorni organ na razli¢ite nacine cijenio iste.

Ovo posebno jer je Tenderskom dokumnetacijom u tacki 6. je trazeni ugovor trebalo samo
potpisati ali ne i popunjavati.

,,d) potpisan i ovjeren nacrt ugovora koji je dat u Aneksu 5 Tenderske dokumentacije, a koji ne
mora biti popunjen:”

U odnosu na drugu tatku, nije jasno naznaceno koja od tataka iz Cl.4. b, d. e. i f, nije konkretno
pravilno dostavljena prema TD obzirom da se u toj tacki navodi vide dokuemnata a Komsiija nije
naznatila koji dokuemnt koji je prilozen ili obrazac koji je popunjne nie pravilno popunjen ili je
jzostalo da se prilozi, popuni ili ovjeri ili uveZe..$to Zapisnik ¢ini manjkav. a Zalitelju
onemogucava i konkretno izjaSenjenje i po toj tacki u Zalbi. No jedan razlog je vise nego
dovoljan za ponistenje Odluke ugovornog organa.

Na osnovu navedenih ¢injenica moZe se zakljugiti da je Ugovorni organ na diskriminatoran nacin
cijenio pristigle ponude posebno u odnosu na Zalitelja koji je imao niZu cijenu ponude

Zalilac predlaze da Ured za razmatranje Zalbi usvoji Zalbu 1 obaveZe ugovorni organ na
nadoknadu trogkova sastava zalbe u iznosu od 990,00 KM + PDV kao i taksu po odluci Ureda za
razmatranje zalbi.

U izja3njenju na navode iz Zalbe Ugovorni organ istie slijedece:
Ponovnim uvidom u ponudu Grupe ponudaca: Institut za ekologiju i zastitu na radu i zaStitu od
pozara ,,UNIS“ d.o.o. Istotno Sarajevo, ,ZAVOD ZA 1ZGRADNJU" a.d. Banja Luka i ,,URBIS
CENTAR" d.o.o. Banja Luka je utvrdeno da su za Eksperta zastite od pozara i Eksperta zastite na
radu dostavljeni sljedeéi dokazi:
Na strani 75. i 76. ponude dostavljena su dva Uvjerenja o radnom iskustvu za radnika Zorana
Stiki¢a pod istim brojem 482/21 od 19.04.2021. godine.
Na stranama 100, 102, 104 i 106 ponude dostavljene su po dvije iste Diplome za Zoran (Jevto)
Stiki¢ izdate od strane Visoke tehnicke $kole strukovnih studija u Novom Sadu, jedna sa struénim
zvanjem Specijalista strukovni inZenjer zatite Zivotne sredine -zaStita od poZara i druga
Strukovni inZenjer zastite Zivotne sredine -zastita od poZara iz oblasti inZenjerstvo zadtite Zivotne
sredine i zastite na radu. b
Zatim, na stranama 156. i 158. ponude dostavljena su Uvjerenja o poloZenim struénim ispitima iz
oblasti zastite od poZara i iz oblasti zastite na radu za radnika Zoran (Jevto) Stikic.




Na osnovu svih dostavljenih dokaza utvrdeno je da su za Eksperta zastite od poZara i Eksperta
zadtite na radu dostavijeni dokazi za jednog izvrSioca Zoran (Jevto) Stiki¢, ali je tenderskim
dokumentom zahtjevano da to budu dva izvrSioca, dakle po jedan za svaku oblast. Cinjenica jeste
da navedeni Zoran (Jevto) Stiki¢ posjeduje obrazovne kvalifikacije zahtjevane tenderskim
dokumentom, medutim isti nema stru¢no zvanje diplomiranog inZenjera kako je zahtjevano
tenderskim dokumentom nego Specijalista strukovni inZenjer i Strukovni inZenjer 3to nije
prihvatljivo kao dokaz za navedenu tacku tenderskog dokumenta.

Dakle, Ugovorni organ je na nedvosmislen i jasan nacin u Zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda
broj: 14813/21 od 09.06.2021. godine naznadio i obrazlozio da imenovani ponudad/zalilac u
svojoj ponudi nije dostavio dokaz u skladu sa zahtjevom iz tatke 4.10 pod d) Tenderskog
dokumenta.

Nadalje, Izmjenom tenderskog dokumenta broj: 4280/21 od 26.02.2021. godine izmijenjen je
¢lan 4. Nacrta ugovora (Aneks 5) tenderskog dokumenta, koji se odnosi na nain placanja u
skladu sa tatkom 3.4 tenderskog dokumenta i isti glasi:

-NACIN PLACANJA”

Clan 4.

Pla¢anje ugovorene cijene Narugilac ée izvrsiti na sljedeci nain:

1. OdloZeno 60 kalendarskih dana po ispostavljanju fakture i zapisnika o kvalitativnom i
kvantitativnom izvrienju usluga potpisanog od strane ovlastenog lica Naruioca i
[zvr§ioca, a nakon prezentacije sljede¢e dokumentacije: Komercijalna faktura.

2. lzvrsilac je duZan ispostaviti fakturu sa svim zakonom propisanim elementima koja u
prilogu mora imati Zapisnik o izvrSenju usiuga potpisan od strane Naruéioca i [zvrSioca.

3. Zapisnik sadr?i sljedece elemente:

- naziv Naruéioca i Izvrsioca,

- broj ugovora po kome se vrie usluge,

- Specifikaciju izvrienih usluga i ugradene opreme,

- mjesto izvrienja usluge,

- datum izvrSenja usluge,

- naziv i potpis ovlaitenih lica IzvrSioca i Naru¢ioca.

U skladu sa Zakonom o porezu na dobit (Sluzbeni glasnik Republike Srpske br. 94/15), ¢lan 44-
&lan 52 Zakona, porez po odbitku od prihoda koje strano pravno lice ostvari u Republici Srpskoj
obragunava se i placa pri isplati prihoda stranom pravnom licu primjenom stope 10% na iznos
prihoda stranog pravnog lica, ukoliko ugovorom o izbjegavanju dvostrukog oporezivanja nije
drugatije uredeno.Oslobadanje od poreza ili niza poreska stopa primjenjuje se na prihod na koji
se primjenjuje porez po odbitku, samo ako strano pravno lice - korisnik prihoda obezbijedi
isplatiocu prihoda, u momentu isplate, dokaze o sticanju prava na oslobadanje ili primjenu niZe
poreske stope zasnovane na medunarodnom ugovoru".

U skladu sa navedenom Izmjenom Ugovorni organ je objavio Izmijenjeni Anecks 5 (Nacrt
Ugovora) na adresi www.ejn.gov.ba, koji su ponudai bili obavezni potpisati i u ponudi dostaviti.
Uvidom u ponudu Grupe ponudata, na stranama 8-12 ponude, dostavljen je Aneks 5 (Nacrt
Ugovora), a koji nije u skladu sa Izmjenom tenderskog dokumenta broj: 4280721 od 26.02.2021.
godine, kojom je izmijenjen ¢lan 4. Nacrta ugovora (Aneks 5) tenderskog dokumenta, te kao
takav nije prihvatljiv za Ugovorni organ.

Naime, zahtjev Ugovornog organa nije bio da se popuni navedeni Aneks 5 (Nacrt Ugovora), kako
to Zalilac navodi, nego tatkom 6.1 pod d) Tenderskog dokumenta jasno je zahtjevano:
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,»d) Potpisan 1 ovjeren nacrt ugovora koji je dat u Aneksu 5 Tenderske dokumentacije, a koji ne
mora biti popunjen”.

Dakle, nedvosmisleno je jasno da ponudaci nisu bili u obavezi da popunjavaju Aneks 5 (Nacrt
Ugovora), kako to Zalilac navodi, nego su bili u obavezi da potpisu i ovjere Nacrt Ugovora koji
je dat u Aneksu 5 Tenderskog dokumenta, a obzirom da je od strane Ugovornog organa
Izmjenom tenderskog dokumenta broj: 4280/21 od 26.02.2021. godine u¢injena izmjena Aneksa
5 (Nacrt Ugovora), koju izmjenu je Ugovorni organ objavio na adresi www.ejn.gov.ba, ponudaci
su bili u obavezi da u sklopu svoje ponude dostave potpisan i ovjeren izmijenjeni Aneksa 5
(Nacrt Ugovora), $to Grupa ponudaca: Institut za ekologiju i zaStitu na radu i zastitu od pozara
,»UNIS® d.o.0. Isto¢no Sarajevo, ,,ZAVOD ZA 1ZGRADNIJU" ad. Banja Luka i ,URBIS
CENTAR" d.o.0. Banja Luka nije uéinila.

Zbog svega naprijed navedenog Ugovorni organ predlaZe da se Zalba odbije kao neosnovana.

Zalba je blagovremena, dopustena i izjavljena od ovlastenog lica.
Nakon $to su prednje pretpostavke ispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu dokumentaciju i
analizom svakog dokaza pojedina¢no i u njihovoj medusebnoj vezi, a u odnosu na Zalbene
navode, utvrdeno &injeniéno stanje i propisan zakonski postupak ocjenio neosnovanim Zalbene
navode.

Zalba je neosnovana.

Ispitujudi i cijene¢i navode Zalitelja, ovo drzavno tijelo zakljucuje da u provedenom postupku
predmetne javne nabavke od strane ugovornog tijela nije bilo u€injenih povrede odredaba zakona
na koje ukazuje Zalitelj, i isti nisu od utjecaja na drugalije rjelavanje ove upravne stvari ,
slijedom &ega je valjalo Zalbu odbiti kao neosnovanu ,kako je to i odlu€eno u tocki 1.izreke ovog
rjeSenja.

Naime, pozornim pregledom relevatne dokumentacije iz spisa, ovo tijelo je utvrdilo slijedece
&injenice, i to, uvidom u ponudu Grupe ponudaca: Institut za ekologiju i zastitu na radu i zaStitu
od poZara ,,UNIS“ d.o.0. Istoéno Sarajevo, ,,ZAVOD ZA IZGRADNJU" a.d. Banja Luka i
,URBIS CENTAR" d.0.0. Banja Luka je utvrdeno da su za Eksperta zaStite od poZara-
diplomirani inZenjer, sa poloZenim struénim ispitom iz oblasti zatite od poZara i Eksperta zastite
na radu diplomirani inZenjer, sa poloZenim stru¢nim ispitom iz oblasti zastite na radu, dostavljeni
sljedeci dokazi:

-Na strani 122. i 124, ponude dostavijena su dva Uvjerenja o radnom iskustvu za radnika Zorana
Stikiéa pod brojem 482/21 od 19.04.2021. godine i brojem 482-A/21 od 19.04.2021. godine.

-Na stranama 150 i 152 ponude dostavljene su po dvije diplome za Zoran (Jevto) Stiki¢ izdate od
strane Visoke tehni¢ke Skole strukovnih studija u Novom Sadu, jedna sa stru¢nim zvanjem
Specijalista strukovni inZenjer zatite Zivotne sredine -zaStita od poZara i druga Strukovni
inZenjer zaStite Zivotne sredine -zaltita od pozara iz oblasti inZenjerstvo zastite Zivotne sredine i
zastite na radu.

-Zatim, na stranama 201, i 204. ponude dostavljena su Uvjerenja o poloZenim struénim ispitima
iz oblasti zatite od poZara i iz oblasti zastite na radu za radnika Zoran (Jevto) Stiki¢.




Na osnovu svih dostavljenih dokaza utvrdeno je da su za Eksperta zaStite od poZara-diplomirani
inZzenjer, sa poloZenim struénim ispitom iz oblasti zadtite od pozara i Eksperta zaStite na radu
diplomirani inZenjer, sa poloZenim stru¢nim ispitom iz oblasti zaStite na radu, dostavljeni dokazi
za izvrSioca Zoran (Jevto) Stiki¢, o stru¢nom zvanju Specijalista strukovni inZenjer i Strukovni
inzenjer $to nije u skladu sa traZenjem iz tenderske dokumentacije, iako je tenderskim
dokumentom zahtjevano stru¢no zvanje diplomiranog inZenjera. ’

Naime, ovaj drzavni organ smatra da diplome za Zorana (Jevto) Stikia izdate od strane Visoke
tehnicke 3kole strukovnih studija u Novom Sadu, Republika Srbija, bez da su prethodno
nostrificirane, ne predstavljaju relevatnu dokumentaciju za koritenje u domacem pravnom
prometu, a posebno kako bi se i istih utvrdila ekvivaletnost naznaCenih struénih zvanja sa stru¢im
zvanjima iz tenderske dokumentacije. Uzgred napominjemo, da je Pravilnikom o listi stru¢nih,
akademskih i nau¢nih naziva Republika Srbija (S1. Glasnik RS, br. 53/2017, 114/2017, 52/2018,
21/2019, 34/2019, 6/2020, 24/2020, 152/2020, 10/2021, i 48/2021), kao uvjet za stjecanje
struénog zvanja diplomiranog inZenjera zatite na radu i diplomiranog inZenjera zaStite od poZara,
potrebno je da osoba tokom akademskog obrazovanja ostvari 240 ESPB bodova, dok je uvidom u
dvije diplome za Zorana (Jevto) Stiki¢a izdate od strane Visoke tehnike Skole strukovnih studija
u Novom Sadu, Republika Srbija, utvrdeno da isti ostvario 60 odnosno 180 ESPB, a ne potrebnih
240 ESPB bodova.

Takoder, Izmjenom tenderskog dokumenta broj: 4280/21 od 26.02.2021. godine izmijenjen je

¢lan 4. Nacrta ugovora (Aneks 5) tenderskog dokumenta, koji se odnosi na nacin placanja u

skladu sa tackom 3.4 tenderskog dokumenta i isti glasi:

LNACIN PLACANJA”

Clan 4.

Pla¢anje ugovorene cijene Narudilac ¢e izvrSiti na sljede¢i nagin:

1. Odlozeno 60 kalendarskih dana po ispostavijanju fakture i zapisnika o kvalitativnom i

kvantitativnom izvrSenju usluga potpisanog od strane ovlastenog lica Narucioca i
Izvr§ioca, a nakon prezentacije sljedece dokumentacije: Komercijalna faktura.

2. IEzvrsilac je duzan ispostaviti fakturu sa svim zakonom propisanim elementima koja u
prilogu mora imati Zapisnik o izvrSenju usluga potpisan od strane Narucioca i Izvrsioca.

3. Zapisnik sadrZi sljedece elemente:
- naziv Narucioca i Izvrsioca,
- broj ugovora po kome se vrSe usluge,
- Specifikaciju izvrSenih usluga i ugradene opreme,
- mjesto izvr§enja usluge,
- datum izvrSenja usluge,
- naziv i potpis ovlastenih lica Izvr§ioca i Narucioca.
U skladu sa Zakonom o porezu na dobit (Sluzbeni glasnik Republike Srpske br. 94/15), ¢lan 44-
dlan 52 Zakona, porez po odbitku od prihoda koje strano pravno lice ostvari u Republici Srpskoj
obracunava se i plaéa pri isplati prihoda stranom pravnom licu primjenom stope 10% na iznos
prihoda stranog pravnog lica, ukoliko ugovorom o izbjegavanju dvostrukog oporezivanja nije
drugacije uredeno.Oslobadanje od poreza ili niza poreska stopa primjenjuje se na prihod na koji
se primjenjuje porez po odbitku, samo ako strano pravno lice - korisnik prihoda obezbijedi




isplatiocu prihoda, u momentu isplate, dokaze o sticanju prava na oslobadanje ili primjenu nize
poreske stope zasnovane na medunarodnom ugovoru".

U skladu sa navedenom Izmjenom Ugovorni organ je objavio Izmijenjeni Aneks 5 (Nacrt
Ugovora) na adresi www.ejn.gov.ba, koji su ponudadi bili obavezni potpisati i u ponudi dostaviti.
Uvidom u ponudu Grupe ponudada, na stranama 8-12 ponude, dostavljen je Aneks 5 (Nacrt
Ugovora), a koji nije u skladu sa Izmjenom tenderskog dokumenta broj: 4280/21 od 26.02.2021.
godine, kojom je izmijenjen ¢lan 4. Nacrta ugovora (Aneks 5) tenderskog dokumenta.

Izmjenom tenderskog dokumenta broj: 4280/21 od 26.02.2621. godine ucinjena je izmjena
Aneksa 5 (Nacrt Ugovora), koju izmjenu je Ugovorni organ objavio na adresi www.¢ejn.gov.ba,
ponudadi su bili u obavezi da u sklopu svoje ponude dostave potpisan i ovjeren izmijenjeni
Aneksa 5 (Nacrt Ugovora), §to Grupa ponudata: Institut za ekologiju i zaStitu na radu i zaStitu od
pozara ,,UNIS* d.o.o. Istoéno Sarajevo, ,,ZAVOD ZA IZGRADNJU" a.d. Banja Luka i ,,URBIS
CENTAR" d.o.0. Banja Luka nije uginila, tako da je i dalje ponuda istih u kontekstu nacrta
ugovora u sadrZajnom smislu iz ¢lana 4., zadrzala odredbe iz prethodne (neizmjenjene) tenderske
dokumentcije

Slijedom svega navedenog ovo drzavno tijelo zakljuduje da u provedenom postupku predmetne
javne nabavke od strane ugovornog tijelo nije bilo uginjenih povrede odredaba zakona na koje
ukazuje Zalitelj, slijedom Zega je valjalo Zalbu odbiti kao neosnovanu ,kako je to i odlu€eno u
to¢ki 1.izreke ovog rjeSenja.

Zalitelj nema parvo na naknadu troskova predmetnog Zalbenog postupka koji se sastoji na ime
uplaéene administrativne takse, u iznosu od 2.000,00 KM.

Iz odredbi ¢lana 119. Zakona o javnim nabavkama BiH , proizilazi da privredni subjekat kao
7alitelj nema pravo na naknadu troskova u postupku,cija je Zalba odbijena .

Kako Zzalitelj nije uspio sa svojim Zalbenim zahtjevom ,to je odbijen sa zahtjevom za naknadu
troskova Zalbenog postupka ,kako je i odlugeno u tocki 2. izreke ovog rjeSenja.

Sukladno svemu navedenom, a temeljem &lana 111. st.]1.totka ¢) Zakona o javnim nabavkama
rjeSeno je kao u izreci ovog rjeSenja.

Uputa o pravnom lijeku:

Ovo Rjedenje je konadan upravni akt. Protiv ovog RjeSenja moZe se podnijeti tuzba radi

pokretan_]a upravnog spora pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema
A a4 \WI.
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Dostaviti:

- Institut za ekologiju i zaStitu na radu i zaStitu od poZara, ”UNIS” d.o.o. Isto€no Sarajevo
- ”Elektroprivreda Republike Srpske” Mati¢no preduzeée a.d. Trebinje, Zavisno Preduzeée
”Rudnik i termoelektrana Ugljevik”

-Institut za gradevinarstvo 1G d.o.o. Banja Luka

- EVIDENCIJA

-A/A

Banja Luka, Jovana Dudié¢a br. 23/1; Tel ++ 387 51 211 130; Fak: ++ 387 51 211 137




